\ Erted haragszom én, nem ellened,
. erdsitsen az én haragom, dehogy is bantson ...”

(Jozsef Attila)

A TERVEZETT ONKORMANYZATI REFORM (A SZUBSZIDIARITAS ELVE SZERINTI HATEKONY
MUKODES EGYRE TELJESEBB FELSZAMOLASA ISKOLAPELDAJANAK) VEGZETES HIBAI
AVAGY
AZ ALLAM RENDELTETESSZERU ES HATEKONY MUKODESENEK ALAPKOVEIT KEPEZO
EROS HELYHATOSAGKENT MUKODTETETT ONKORMANYZATOK MEGEROSITESENEK IGENYE
AZ 1990-ES TARSADALMI VISZONYOKHOZ KEPEST 2011-BEN
MEG HATVANYOZOTTABBAN IDOSZERUVE VALT

Miért végzetesen elhibazott a helyhatdsagi szféraban végrehajtani szandékozott kézpontositéd allami
szerepvallalas névelése a helyi 6nrendelkezés, a helyi érdekérvényesitési lehetGség megesorbitasa, valamint
a hat6sagi-fegyelmez6 rendépits jogkdrok elvondsa és a szubszidiaritas felszimolasa révén???

I

A vidéki végvarak talélésért folytatott mindennapi harcaiban Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyében,
konkrétan az 1800 f6s ERPATAK telepiilésen szerzett polgarmesteri tapasztalataim, valamint a mara mar
kozel szaz konkrét meghivasnak eleget tevé ERPATAKI MODELL megismertetését szolgal6 orszagjaras
soran tapasztalt igen sulyos és orszagos méretivé valt tarsadalmi problémdk fényében attanulmanyozva a
Beltigyminisztérium altal kiadott, és a ,,strukturalis reformokat” el6iré valutaalap és vilagbank ,,szakért6in”
kiviil, magyarorszagi szakmai stabhoz nem kétheté 44 oldalas ,,6nkormdnyzati reformkoncepciot”, az
allapithaté meg, hogy (a szubszidiaritas kulcsfontossagu elvét sarba tiporva) annak a nemzetkozi
pénziigyi oligarchiak altal sakkban tartott mai modern allam fokozott allami szerepvallalasanak
erGsitését szorgalmazza, mely mai allam a nemzetkdzi pénziigyi korok altali megszallas és erfs
befolyasoltsag miatt nem képes a kozérdek megvalosulasat garantalni, hanem dont6en a
nemzetkdézi pénzkartellek és transznacionalis vallalatok hazai érdekkel ellentétes céljait kénytelen
kiszolgalni. Ezen allami szerepvallalas erdsitése az dnkormanyzati szféraban a helyi érdeket megtestesito
er6s 6nkormanyzatisag rovasara a nemzetkozi vilagszervezetek magyarorszagi gyarmatosité befolyasanak
er6sitését célozza, a helyl organikus életfeltételek kialakulasat és az orszagos kozfeladatok helyi érdekii
megvaldsulasat pedig a legkifejezettebben rombolja. /Az dllami szerepvallalast erGsiteni a gazdasagi
életben kell, a kozjé képviselete érdekében mikdédtetett, s mara feladott allami szabalyozd szerep
visszavétele-felerGsitése  vonatkozasaban a  tdlliberalizalt nemzetkézi és magantSke tulterjeszkedd
tarsadalmi és gazdasagi kozérdek-karosito szerepének hatirozott kotlitozasaval./

A fenticket timasztjak ald azon dobbenctes tények, melyek szerint a meghirdetett, de elmaradt
,»5z€leskorl” egyeztetések utin a magyarorszagi szakmai szervezetek (TOOSZ, MOSZ, FALUSZOVETSEG,
FIDESZ FALUTAGOZAT, FIDESZ-KDNP FRAKCIO stb.) hazai érdeket megfogalmazé allispontjaibdl kézel
félév utan semmilyen lényegi észrevételt nem sikeriilt beépiteni a kormanykoncepcioba és tovabbra is az
eredeti (valészinGsithetéen héber eredetib6l magyarra forditott) valutaalapi-vilagbanki 44 oldalas
valtozatot lényegi valtoztatasok nélkiil késziti a kormany sarkalatos térvénykénti elfogadasra.

Ezaltal Magyarorszag el6tt allo 30-50 év kdzjogi berendezkedése soran a nemzeti érdekérvényesités egyik
fontos lehetGségétdl-értékterétél és a nemzeti Onvédelem legegészségesebb és  leghatékonyabb
(immun)rendszerétél végleg megfosztjak hazankat, mert a nemzetkézileg jelentsen befolyasolt és
ezért kiszolgaltatott allam talkapasai ellen egészséges immunrendszerként viselkedd, er8s
helyhatésagként mikédtetett mai Onkormanyzatok a HATOSAGI JOGKOROKTOL (VAGYIS A
»FEGYVEREITOL”) ES A HUMANEROFORRASATOL (VAGYIS A ,,HADSEREGETOL”) MEGFOSZTVA ES
RENDELETALKOTASI S INTEZMENYVEZETO KINEVEZESI ONRENDELKEZESI JOGABAN CSORBITVA
(VAGYIS AZ ERDEMI INTEZKEDESI ES ONVEDEKEZESI LEHETOSEGEIT MEGNYIRBALVA) oly
mértékben legyengitik és kitiresitik, funkciétlanitjak és sulytalanitjak, hogy az igy létrejové vidéki
LATSZATONKORMANYZATOK 2 helyi érdekekkel ellentétes, mindig ,,fejlédésnek és haladdsnak™ beallitott
nemzetkdzi kifosztd szervezetek brutalis érdekérvényesitésével szemben teljesen tehetetlenné valnak és



ezaltal hazank o6nérdek-érvényesit6 és o6nvédekezd szerepe ezeken az utolsé frontokon (az
6nkormanyzati szféraban) is megsemmisiil.

/Ugyanez a sotét atalakitast (atkaotizalast) hajtatjak végre a nemzetk6zi hatalmi érdekek
kiszolgalasara kényszeritett és ennek a kényszernek erélyesen ellenallni és eltokélten
szembeszallni nem mer6 kormannyal pl. a biréi karnak a most még szubszidiaritas elve szerint
létrehozott és az igazsagszolgaltatas érdekeit képviselni hivatott Onigazgatasi szerve (OIT)
vonatkozasaban is, de ugyanezen hatékonysag rombol6 atalakitas van tervben a Megyei
Rendérfékapitanysagok hataskorébe tartozo bevetési alosztalyok (,,megyei kommandok™)
atszervezése vonatkozasaban is, ugyanis itt is a megyei rendSrkapitanysag szubszidiaritas elve
szerinti 6nall6 mozgositasi hataskér megsziinik és atkeriil egy olyan ,;magasabb” kézpontositott
allami szintre Terrorelharitasi Ké6zpont (TEK), mely a hatékonysagnovelés babonajat sugallja, de
gyakorlatilag a megyei kapitanysagok szuverenitasat rombolva és kiszolgaltatottsagukat névelve
éppen a hatékonysagukat csokkentik, mert a szubszidiaritas miikédési elvét nélkiil6z6 magasabb
szintnek lehet egy olyan sulyos hatranya, hogyha az nincs pl. az adott megyei szint, az érintett
helyi viszonyok magasabb-mélyebb ismeretével, az adott viszonyok Osszefiiggésrendszerének
teljesebb atlatasaval is parosulva, akkor éppen arrdl (a szubszidiaritds elvének miikédését
nélkiil6z6) ugynevezett ,,magasabb” szintrdl lehet eszteleniil koltségnével6 modon és végzetesen
melléfogni az adott kozosséget érintd fontos (esetleg siirg8s) dontésekben./

II.

Az 6nkormanyzati reformkoncepciéban végzetes hibaként figyelmen kivil hagyott
alapvet6 fontossagu tények és igazsagok:

1./ A rendszervaltast kovetSen a torvény erejénél fogva 1990-t6] megszintek a korabbi kézségi kozos
tanacsok. Ekkor azonnal elemi erével jelentkeztek a megel6z6 négy évtized kényszeregyesitéscinek a
megszintetésére  ¢és  az  Onallésaguk  visszaszerzésére iranyulé  kezdeményezések, a  beteg
kényszeregyesitésekbdl a telepiilések egyontetiien kimenekiiltek Zahonytél Zalaegerszegig,
Szécsénytdl Szegedig az orszag teriiletén mindeniitt minél elébb megszabadulva a jaraskézpontok
gyamkodasa alél. Ennek a zsakutcat jelenté embertelen beteg rendszernek egyértelmd okai mai napig
nem lettek feltirva, de az biztos, hogy egy ilyen reakcidé az 6nkormanyzatisag rovasara centralizalt, a
szubszidiaritas elvét felrigd fokozottan allamositott rendszer helyi telepiilésfojtogatdé és gazdatlan
miikédésének tanubizonysaga.

2./ Légbdl kapott elditélet, hogy a helyi szerepl6k jogkoreinek leépitése altal a centralizalt allami
szerepvallalas fokozasa csodaszerként megoldja a problémakat, megoldast a helyi szereplék aktiv
befolyasanak-6nrendelkezésének megtartasa-megerdsitése mellett egy nemzeti érdek jegyében allé erds
allami  (ellenérzé-felelésségre  vond) kontroll hozhat. Ezt legeklatinsabb moédon bizonyitja a
koézbiztonsag kérdése, ennek hatékonysigat sem az allami monopolhelyzet gatlastalan erdsitésével, az
onkormanyzatok és a civilek kizarasaval, hanem éppen ellenkezbleg a helyhatésagok és a civilek
bevonasaval a helyi szervek és a helyi tarsadalmi élet megerdsitésével és Gsszehangolt mozgodsitasaval
lehetne hatékonyabba tenni (Lasd a néhany éve még buntdl zull6 és mara virdgzdva tett, békés cigany-
magyar egytittélést megval6sité Erpatakot, mely eredményeket nem a tébb szaz milliés integracios
projektek és 20-30-50 milliés liberalis szociolégiai tanulmanyok miatt értitk el, hanem a
helyhatosagi jogkoérok bator, telepiilés érdekét szolgaléo alkalmazasaval és szinergikus
Osszehangolasaval). A helyi 6nrendelkezésnek ki kell terjednie a hatésagi fegyelmez§-rendteremtd és
kozosségszervezé Onvédelmi jogkorokre is, ezektél az Onkormanyzatok bintetlentil és komoly
karokozasok nélkiil nem foszthatok meg, ezen hatdsagi jogkérok megtartasa-atadasa-visszavétele sajat
dontés kérdését, a sajat Onrendelkezés részét kell képeznie. Ugyandgy, ahogyan a szil6t sem lehet
megfosztani a mindennapos gyermeknevelés soran a fegyelmezé jogkoroktdl azzal az triiggyel, hogy 6
nem 6vond, 6 nem tanitd, 6 nem pszichologus, 6 nem pedagdgus stb. és ezért majd az lesz az ,,udvozits
megoldas”, az igazi nevelés, ha a nevel6-fegyelmez6 jogkoroket elvesszik téle és a mindennapi életben a
gyermekekkel folyamatos kapcsolatban 1évé szl ezeket az intézkedéseket megrendeli a jaraskézpontban
1évé gyermekpszichologustdl, pedagdgustdl stb, s attdl kezdve pedig a sziilének elég lesz olyan jogkorok



megtartasa, hogy milyen szind ruhat ad a gyerekre, milyenre vagatja a gyerek hajat, milyenre festeti a
gyermek szobajat stb. Ezzel a sziil6k-gyermekek és 6nkormanyzatok-lakosok hasonlattal szeretném
érzékeltetni a szabadkémuves Onkormanyzati reformkoncepciénak az abszurd de természetesen
,hatékonynak ¢és koltségtakarékosnak” beallitott megolddsi javaslatit a 6nkormanyzatok atalakitdsara
vonatkozoéan.

Ez a koncepci6 eleve bukasra itélt, mely a bevezetése utan rovid id6 alatt mérhetetlen sok tarsadalmi
fesziltségnek veti el majd a magjat, mely a kézbiztonsag egyre kezelhetetlenebb voltaban fog kulminalni a
helyi érdek szerinti rend kialakitasanak és megvédésének lehetGségei-eszkdzei hidnya miatt természetesen a
polgarhaborus viszonyok létrehozasin dolgoz6 hattérhatalmi er6k és azokat kiszolgalé kollaborans
politikai garnitdrak legnagyobb 6rémére. A kdzbiztonsagot, mint szolgaltatast, mint a sajat k6z3sségébdl
kiragadott és mas szintre athelyezett hatékony dontéseket ma is megrendelné a kiszolgaltatott vidéki
ember, de nem kapja meg, hanem kap helyette nagyon alacsony hatékonysagu latszatintézkedéseket és az
onkormanyzati reform utin pedig ezek a hatékonysag nélkili latszatintézkedések fognak fokozodni és
szaporodni sokkal t6bb, a kormanyhivatal jogk&rébe athelyezett hatdsagi tertleteken.

3./ A nemzetkozi érdekeket kiszolgalni kénytelen mai allam szamtalan monopolizalt teriileten
ma sem latja el a rendeltetésszertien feladatat, ezért teljesen alkalmatlan Bjabb és Gjabb feladatok
atvételére az O6nkormanyzatoktol, ezért a tulterjeszkedd allamositas helyett az ellendrzé és
felel6sségre vono szigoru allami kontrollt kellene fokozottan erdsiteni, melyet el tudna latni és ez
altal sok szaz milliardos gazdasagi visszaélést ki lehetne sziirni és meg lehetne el6zni. A politikai
¢let vonatkozasaban a ma tapasztalhaté korrupcidtengerben nem egy olyan elszamoltatasi
kormanybiztost kellene éveken keresztiil maganyos don Quijote-i harcban alkalmazni, akinek
nincs irat-lefoglalasi, hazkutatasi stb. jogkére, hanem egy kb. 100 f6s iigyészségi-rendbrségi
stabot kellett volna felallitani és 6 honap alatt, példas biintetéseket kezdeményezve a bilin6zé
politikusokat birésag elé kellett volna allitani, és a biincselekmények eléviilést6l sem kellene
tartani. (A mai allam szamtalan monopolizalt terilleten ma sem latja el a rendeltetésszeren feladatat:
példaul az el6bb emlitett &dzbiztonsdgi feladatok mellett a honvédelmi feladatokat, vagy az dllami gyamiigyi é
Qyermekvédelmi feladatokat, vagy az egészségrigyi feladatokat stb. Az egészségligyrdl nem érdemes beszélni, mert
ha wvalaki bemegy egy korhazba, akkor sajat szemével lathatja az allami szerepvallalas teljesitésének
clégtelen voltat. De illusztracidként alljon itt még egy példa: Az allam a NATO csatlakozaskor vallalta,
hogy a honvédelemi koltségekre a GDP 2,2 %-at fogja forditani évente, ezzel szemben a tények azt
mutatjdk, hogy, a 2000-ben még a GDP 1,7%-4t teljesitette, 2010-re pedig nem hogy névelte volna a
honvédelem kiadasait, hanem lecsékkentette 1,14%-ra gy hogy ezen lecsSkkentett kéltségvetés jelentds
részét a kulféldi missziokban herdalja el. Becslések szerint pedig nemzetkdzi pénzoligarchiak nagy
6romére negativ rekordként a GDP 1%-a ala csékken a honvédelemre forditott éves Ssszkoltségvetés,
természetesen a pénziigyi hattérhatalmak parancsat, a GDP 2,5%-aban megallapitott
koltségvetésihiany-célt, azt barmi aron /az allami feladatellatasok veszélyeztetése és a tarsadalom
tovabb nyomoritasa ellenére/ tartani kelll Ezen tények is mutatjak, hogy ezen allami
szerepvallalasok tulterjeszkedd erfsitése végzetes a magyar tarsadalom szempontjabol, ugyanis
még egy 6nmagat nemzetinek nevez6 kormanyzat esetében is az els6dleges szempont az orszag
kifosztéi érdekének teljesitése (hianycél teljesitése, allamadossag-torlesztés stb.) a tarsadalmi
kotelezettségek rovasara, az allami feladatellatasok els6dleges megvaldsitasa helyett.

Teljes rejtély: Hogyan és milyen forrasbol akarja az allam a jovében elldtni ezen régi és 4j feladatait a
tobbletfeladatok atvallalasa utin kevesebb koltségb6l2??

Ezen a Fidesz kampanyaban és irott programjaban meg sem emlitett, de a vildgbank és valutaalap altal
parancsként kényszeritett ,strukturalis reformok™ és baljés megoldasok erdltetett megvalositasa
gyakorlatilag a feladatellatasok megsziinését is magaval vonhatja éppen Ugy, amint ez az orszag
jelentSs részében a kozbiztonsag terén tapasztalhaté: latszatmegolddsok vannak, de hatékony allami
feladatteljesités nincs. A vidéki termelés beinditdsa barmilyen erélkédés ellenére sem lesz lehetséges az
erés kozbiztonsag megteremtése (a helyi rend8rség és a kotelezben felallitandé helyi mezlrség,
valamint az er6s helyhatésagként miikddtetett 6nkormanyzatok hatésagi jogkéreinek szinergikus
egyesitése altali hatékonysag-fokozas) nélkil.



Megismételjiik, hogy a vidék felemelkedésének dtja nem a szubszidiaritas elve szerinti organikus mikodés
szisztematikus felszamolasa (jegyz6i szabalysértési hatdsdgi jogkér megvondsa, jegyz6i gyamhatdsagi
jogkor elvétele és a helyi 6nkormanyzat minden fegyelmezé és kozosségrendezé jogkorének totalis
leépitése), hanem a helyi koéz6sség minél t6bb tipusu 6nvédekezs-Onrendelkezd szervének a kvazi
hatésagi jogkorrel valo felszerelése és ezen helyi erds jogkorrel felruhazott szervek (helyi jegyzéi
szabalysértési hatosag, helyi jegyz6i gyamhatdsag, helyi jegyz6i addhatdsag, helyi gyermekvédelmi szolgalat,
helyi védéndi szolgilat, helyi rendérors/kmb szolgilat, helyi mez36rség stb.) egymas tevékenységét
feler6sit6 szinergikus Gsszhangjanak a megteremtése, kiegészitve egy erds lakossagi és egy erGs felettes
hatésagi (ellenérzé és felelGsségre vonast is kieszk6zl6) kontrollal.

A szubszidiaritasnak megfeleléen 2 helyi, intézkedési jogkorrel és onvédekezési lehetSséggel felruhazott
mez66r 2600 kilteriilleti Ha-on hatékonyabb és tébbet ér, mint 400 belteriileti Ha-on 100 intézkedési és
védekezési lehet6ség nélkili polgarér. Természetesen a hattérhatalom hamis ideolégiai érvrendszere
kénnyen megtudja gyézni a bargyd politikai eliteket arrdl, hogy fokozottan a jogkdr nélkili polgarérség
tamogatasara van Oriasi szikség és nem a hatékony mez66rségre, ugyanis igy lehet a timogatasokat
komoly hatékonysagfokozas nélkil elkdlteni. Egyébként megemlithetnénk a hires Amerika joggyakorlatat,
mely szerint a magantertleten megengedett 6nvédelmi céli fegyverhasznalat is a szubszidiaritasnak
megfelel6 komoly egyéni ,hatésagi” jogkort engedélyez az allampolgaroknak a tirsadalmi élet
mikodSképességének biztositasa érdekében és nem a szubszidiaritas lehetSségének totalis felszamoldsa
jelenti a ,,hatékony” megoldast, amint azt a hazankban, az egyik gyarmaton végrehajtatjak a kollaborans
kormanyokkal.

4./Téves az a feltételezés, hogy az allami szerepvallalis eszetlen noévelése és a helyi feladatok
indokolatlan lecstkkentése automatikusan a kézérdek érvényestilését és a kozjo biztositasat, valamint a
racionalisabb megoldas megvalosulasat hozza maga utian, mert az allami szerepvallalas tilterjeszkedd
kozvetlen erdsitése (a nemzetkdzi lobbik éltal feligyelt partpolitikai befolyasok folyamatos meglétével)
éppen a korrupcié melegagyanak a megvetését és az allam kiszamithaté és racionalis
miik6désének a romlasat eredményezheti. Amikor a kozpontositas altal és a fokozott allami
felel6sségvallalas nevében az 6nkormanyzatoknal bevezették a kézponti ASZA gépek hasznalatat, akkor
valosult meg minden énkormanyzat esetében a legdragabb Gzemeltetés (pl. a festékpatronok beszerzése az
orszag Osszes informatikai boltjanak arkinalatatdl dragabba valt), de ugyanilyen megoldas volt a centralizalt
és fokozott édllami felel§sségvallalis nevében a SULINETen keresztilli szamitogép-beszerzések, a
,kakaobiztos” klaviaturak, vagy a bombabiztos széfek stb. escte is. Minden hatékonysagnévels és
racionalizalast igéré hamis politikai retorikaval ellentétben a gyakotlatban egyetlen egy dolog valésult meg:
a normal piaci beszerzésekhez képest minden 6nkormanyzat esetében 20-30-50 %-os arnévekedés jott
létre tgy, hogy az Oonkormanyzatok a fokozott allami szerepvallalasnak nevezett allami 6nkény
(térvényesitett korrupcio) ellen semmit nem tudtak tenni.

5./ Ahol az aktualis kormanypartok partpolitikusai altal 6nkormanyzati szinten megvaldsult ,,az dllami
szerepvallalas erésédése” az Onkormanyzatokban, ott szinte mindentitt megjelent a korrupcio és a
gazdasagi blindzés, ott nagyon sok helyen megjelent a nemzetkézi pénzintézetek érdekeit kiszolgald és
azoknak busas hasznot biztosité kétvénykibocsatasok, hitelfelvételek, értelmetlen beruhazasok és
ezek altali sokszor a kozOsséget sujtd kilatastalan vagy megterhel6 6nkormanyzati eladésodottsagok
rendszere (a teljesség igénye nélkil: Budapest, Esztergom, Hodmez6vasarhely, Kaposvar, Nyiregyhaza,
Debrecen stb.).

Az 6nkormanyzatok eladdsitasaért és a kbtvénykibocsatasokért dontSen (a nemzetkdzi pénzoligarhiak altal
felugyelt és iranyitott) bal és jobboldali partok (nemzeti érdekképviseletr6l megfeledkezé ,,politikaipari
holdingok”) parthil és nagyokos partpolitikusai a felelések, itt 6k, mint az igazsag j6l informalt
letéteményesei és az allami szerepvallalast megvalésité hatalom birtokosai mar bemutattak a
(kollaborans partkatonakon keresztiili) fokozott allami szerepvallalas pusztitdé és végzetes
hatasait. Elég ha a f6varosban latott Demszki-Hagyé-Hunvald-félék partpolitika 4altal uralt ,,fokozott
allami szerepvallaldsara”, vagy az elmult évben Esztergomban megvalésult partkatondk partpolitikai
»Osszefogasa” altali ,,allami szerepvallalasok fokozasa” soran tapasztalt anomalidkra utalunk, egyébként
emlithetnénk az elképesztéen pokhendi, de a kollaboracids tevékenységiik kévetkeztében az erds



hattérhatalmi kapcsolataik miatt a partgépezetekbdl el nem tavolithato, elsé vonalbeli partfunkcionariusok
»erés allami  szerepvallalast megtestesit6”, teleptlésiik eladésodottsaga tekintetében ,.kiemelked6”
polgarmesteri és/vagy gatlastalanul arcatlan patlament tevékenységiik (pl. a varatlanul benyujtott
mobdosito javaslataik, hidnyzasaik, allishalmozasaik stb.) soran folyamatosan megvaldsulé durva kozérdek
sérelmeket. Ezen sajat partjukban kulcspoziciokat megszerz6, gatlastalansaguk és arroganciajuk
altal hangadova és meghatarozova valt, felel6tlen, s ugyanakkor hataloméhes és ezért kénnyen
kollaboranssa tehet$ politikusok fokozott allami felelsségének erdsitése helyett a nemzet jovGje
szempontjabol sokkal tidvozit6bb a helyi 6nrendelkezések megerdsitésének utja.

PENZUGYI OLIGARCHIAK ALTAL IRANYITOTT ALLAMI SZEREPVALLALASOK EROSITESE AZ
ONKORMANYZATI SZFERA ROVASARA = AZ ALLAMI FELADATELLATASOK GYAKORLATI
MEGSZUNESEVEL ES LATSZATELLATASOKRA VALO KICSERELESEVEL.

III.

AZ ELMULT 20 EVBEN AZ ALLAM MUKODESE UGY LETT ATSZERVEZVE, HOGY AZ A NEMZET
ERDEKEI HELYETT A NEMZETKOZI PENZUGYI KOROK EMBERTELEN PROFITMAXIMALIZALO
GLOBALIS URALMI RENDJENEK A MIELOBBI ES MINEL TELJESEBB KISZOLGALASAT TELJESITSE.
EZERT ENNEK AZ ALLAMI SZEREPVALLALASNAK AZ EROSITESE A HELYI ONKORMANYZATISAG
ROVASARA NEM LEHET A NEMZET ERDEKE.

A 90-es évekkel kezd6dS atfogd tarsadalmi valtozasok és a gazdasagi-politikai szervezédések 7/ viszonyai
azt a figyelmen kivil nem hagyhaté és dontSen nagy befolyassal biré 0j politikai akaratképzési
szintek megjelenését jelentd helyzetet teremtettek, melyben a nemzetkozi tSkéscsoportok és
annak kalénb6z6 helyi rezidensei meghatarozé befolyassal vannak a partokra és az aktualis

kormanyokra, s czaltal jelentés mértékd demokratikus deficitet okoznak a mai allam mikodése
vonatkozasaban. Ma ezen befolvasok miatt a demokracia egyre teljesebb Kkiiiresitését

eredményezik, s ¢ miatt a demokratikus valasztéi akarat még elvi szinten sem érvénvesiil a mai allam
mukddése soran.

A placi szervezédés erdi ... az allamok hatdrait atszelve alakitottak ki mikédési mechanizmusaikat, és
nemzetkdzi szervezetek illetve erre iranyulé nemzetkézi szerzédések révén kiszabaditottak magukat az
egyes allamok ellendrzése aldl. Bz a valtozas egyrészt megndvelte azoknak a szervezddéseknek a
szerepét, melyek mar kordbban is léteztek a globalis t6kés csoportok egyiittmiikodési formaiként,
masrészt jak jottek létre. ...

Szervezd8désiik atfogb egésze azonban mas logika alapjan miikédik ... Alapvet6 jellemz6jiik, hogy a
nagy pénztSke felett rendelkezSk sziik csoportjai szervezik, és az, hogy tobb orszagban egyiittesen
épitik ki forrasaikat és egyes részeiket. Vagyis mig a politikai akaratképzés tobbi formaja a demokratikus
elven, a meggydzésen, és az {gy nyert tagsagon, illetve szavazobazison nyugszik, és igy nyeri el erejét, addig
ez a szervezGdési forma koézvetlenil a pénztSkések és az altaluk ellenSrzott vallalkozoi téke erején, és ezen
keresztiil 1ép be a tirsadalom feletti ellenérzésért folyd politikai kizdelmekbe. ... e szervezédési
formanal az ert nem a szavazatszerzés logikaja adja, hanem a pénzt6ke maga, és ennek révén - a
tomegmédiumok és a szellemi szektorok részleges uralasa nyoman - szerzik meg a kozvélemény
tamogatasat, amennyiben egyaltalan sziikséges ez a piaci ellen6rzésen tal.

Mindezek mellett a tdmegmédiumok nagy részének pénzlgyi ellenérzésitk ala vonasaval egy atfogd
kézvélemény-formald gépezetet tudnak teremteni. Ezen az titon bizonyos fokig a demokratikus elven
szervezett partokat is az ellenSrzésiik ala tudjak vonni.

A differencialédott politikai logika és a demokratikus politikai formak - partok, érdekegyesiletek és

mozgalmak - mellett tehat ezekre a politikai szervezGdésekre is figyelni kell a politoloégiai
elemzésekben.” /Pokol Béla "[egyzeteke a transzatlanti uralmi rend kiépiilésérdl” — tanulmany/



Iv.

,»A STRUKTURALIS REFORMOK f6 célja a lokalitisok védekezOképességének végleges szétroncsolsa,
hogy semmi ne akadalyozza az eréforrasok szabad kiszivattytzasat. Vagyis a globalitds eréi a lokalitasok
értékmez6ihez valé szabad hozzatérést kovetelik ... (Bogdr Ldsz/)

»A rendszervaltas fedénevii program nem mas, mint a globalitisnak egy Magyarorszag nevii
lokalitas felszamolasara tett meglehetdsen brutalis kisérlete”. /Bogir Laszid/ gy az 1990-ben
bekdvetkezett politikai valtozas az nem hozott allami fiiggetlenséget és szabadsagot, hanem gyakorlatilag
egy birodalomvaltas kévetkezett be. Magyarorszag birodalmi fiiggése valtozott, még alavetettebb lett és
ezaltal sokkal kifosztottabba vélt, melyet mutatnak a békeid6 dacara, a haboris idészakok soran
jelentkez6 veszteségeket is felulmulé nemzetpusztitdé folyamatok bekovetkezése, melyet
kétségtelenné tesznek a nemzeti vagyonvesztésre vonatkozé adatok (az elmult 20 év alatt 100-200
milliard dollarnyi kézvagyon eltiint), az allamadéssag megndvekedésére vonatkoz6 adatok (az
elmult 20 év alatt a kozvagyon értékesitése-eltlinése ellenére koézel 100 milliard dollarral
novekedett az allamadéssag), valamint a népesség fizikai talapzatiban (reprodukcios
képességében és egészségi allapotaban) bekévetkezd dramai romlasok.

Tekintettel arra a tényre, hogy 1990-ben csak egy olyan birodalomvaltas kévetkezett be melyben a
birodalmi fiiggés sokkal er6sebbé és kegyetlenebbé valt, ezért az 1990-ben megfogalmazott
torvényhozasi szandék és kévetelmény, hogy a nemzet szempontjabél karos allami talsily és az
esetleges allami tulkapasokkal szemben sziikséges az Snkormanyzatok autondmiajat
megerdsiteni, ez a kovetelmény ma hatvanyozottan id@szerlbb. /,.A jogillam megfeleli indllisdggal
rendelkezd, demokratikusan megalakitott és miikidd, belyi onkormdnyzatokban lelheti meg tartipilléreit. Az erds
onkormanyzatok 7vén olyan dnszervezd helyi hatalomgyakorlds valdsul meg, amelyben a lakossdg kigvetleniil, illetve
vilas3tott helyi képuiseldi ditjan a tirvények keretei kizitt dndlldan intézheti a helyi iigyek s3éles karét. Onkormanyzati
rendszerben a helyi kizosségek demokratikusan gyakoroljak dndllisdgukat. ... a helyi onkormdnyzatok képessé vdlnak
arra, hogy helyben onfejlodési folyamatokat inditsanak el, a oz megelégedésére hatékonyan igazodjanak a helyi sajdtossdgok
s iglnyek  soksiniiségéhez, onkormdnyzati  mindségiikben és ONALLOSAGUKKAL KAPCSOLODJANAK AZ
ORSZAGOS KOZFELADATOK HELYIERDEKU MEGVALOSITASAHOZ. A helyi 6nkormanyzatok széles
feladat- és hataskoriikben eljarva kifejezik a helyi kézakaratot, megjelenitik a helyi érdeket. Ilyen
moédon a mar kiépult helyi 6nkormanyzati rendszer arra is képes, hogy korlatokat allitson a
kézpontositas talzé torekvéseivel szemben. 1949-ben torténelmi atvesztés volt, hogy hazankban
fel kellett szamolni az évszazados tapasztalatokkal rendelkezd Onkormanyzati tipusa helyi
szervez8déseket.” (A helyi inkormanyzatokril s30/6 1990. évi LXV. toirvény dltalinos indokldsa)/

Ma az Onkormanyzati szféra vonatkozasiban megfogalmazott fokozott dllamositisi szandék, a
kézpontositott allami szerepvallalds erdsitése az Onkormanyzati autonémia és helyi érdekérvényesités
rovasara nem a magyar nemzet érdekét szolgalja, hanem a benniinket fiiggésben tarté nemzetkézi
pénzoligarchiak agressziv gyarmatosit6 érdekeit. Telepiilési szinten a teleptilés élete vonatkozasaban a
helyi 6nrendelkezés csorbitasa és a helyi érdekképviselet félretolasa és a nemzetkézi tékéscsoportok altal
befolyasolt és iranyitott, nem autoném és ezért a kdzérdeket hatarozottan szolgalni nem tudé allami akarat
fokozott érvényesitése az Onkormanyzati szféraban egyfajta ,takarékossdg, koltség-racinalizalas és
hatékonysagnovels atalakitas sziikségessége” nevl (mindig és minden rombolas alatimasztisara el
vehetd) politikai babona és varazsérv nevében csakis a nemzetkdzi kifoszté-gépezetnek valo Gjabb és talan
az egyilk legvégsé térnyeréséhez (masik oldalrdl pedig a nemzet végsé leigazasahoz) sziikséges
feltételrendszer biztositasat jelenti.

V.

Ha a NEMZET ERDEKET SZOLGALO STRUKTURALIS REFORMOKat akarunk, akkor nem a nemzetkozi
pénztéke tovabbi gyarmatositd szandékai érvényesiiléséhez kell a feltételrendszert tokéletesiteni, hanem
ezen kifoszto-gépezetek miikodését kell felilvizsgalni és ennek kell a nemzeti érdekeket szolgald
strukturalis reformok alkalmazasival gatat szabni, ugyanis a rendszervaltds rendszere megbukott,
toldozgatasnak helye nincs. ,,A rendszer menthetetlen, és minél késébb ismerik fel és latjak ezt be a
politikus oligarchaink, anndl sulyosabb arat kell fizetnink a kildbalasért.” A magyar nemzet 6nérdek-



érvényesité s 6nvédd lehetSségeit eltipro és a globalis uralmi vilagrend magyarorszagi berendezkedését
biztosité kozjogi rendszert kell siirgésen elkezdeni leépiteni! Ezen feltételrendszert szentnek és
sérthetetlennek elfogadni nemzetellenes bin, ugyanis az ezen brutalis mértékd kamat- és profitszvattytk
muikodését biztositd szisztéma altali kifosztottsig mellett a nemzet talpra allitasa lehetetlen. Mindezek
miatt nem a globalis vilagbirodalom térhéditasanak udtjaban 1évé er8s helyhatésagként miikodd
6nkormanyzatisagot kell felszamolni, hanem a térhéditast egyengetd csapokat kell miel6bb eltavolitani.

> Példaul:

1./ a legnagyobb nyilvanossag elStt felul kell vizsgilni a Nemzetk6zi Valutaalap mikodését, mert A
Nemzetkézi Valutaalap alapokmanyanak kihirdetésér6l szolé 1982. EVI 6. TORVENYEREJU
RENDELET hatalyba helyezte ezen szervezet alapokmanyat. Az ekkor megfogalmazott célok mara
bizonyitottan és kétséget kizaréan nem valdsultak meg, ugyanis az alapokmany 1. cikke szerint a
Valutaalap célja a nemzetkozi monetaris egyiittmiik6dés elémozditasa, valamint ,,megkonnyiteni
a kiegyensulyozott névekedést, és ezaltal hozzajarulni a foglalkoztatottsag és a realjovedelem
magas szintjének eldmozditashoz.” A Nemzetkézi Valutaalap hazankban nem e szerint, hanem ezen
célokkal (hosszi ideje ¢és folyamatosan) ellentétes médon mikddik, a megfogalmazott célokat
folyamatosan sarba tiporja, ennck ellenére mind vagyoni mind személyi vonatkozasokban
alkotmanyellenes médon mégis fel van ruhdzva allampolgarsig folotti  érinthetetlenséget  és
sérthetetlenséget biztositd s vérlazité privilegizalt plusz-jogokkal /lisd a mentességekrdl és a
kiviltsdgokrol szolo IX. cikket: mentesség a birdi eljdards minden formdja aldl, mentesség a hatdsdgi eljardsok aldl, a
kutatds, igénybevétel, foglalds, elfobzids, kisajdtitas és a végrebajtisi vagy torvényes ar ald vétel minden formdja aldl, a
Nemzetkozi Valutaalap minden vagyona és kivetelése mentes a korldtozdsoktdl, rendszabalyok, ellendrzések és barmilyen
természetii moratorium alol, a Nemgetkii Valutaalap tis3tviseldi és alkalmazottai: (valamennyi kormdnyzd, iigyvezetd
igazgatd, belyettes, bizottsagi tag, a XII. Cikk 3. szakasza alapjan kinevezett Répviseld, a fenti sgemélyek valamennyi
tandcsaddja) hivatalos mindségben végzett tevékenységiik tekintetében mentesek a jogi eljards alol sth, stb./

Akinek kételyei vannak a valutaalap ,hatékony munkdjardl” és mikodésének ,.kivald eredményeirdl”,
annak szamara alljon itt néhany felvilagosité adat Bogar Laszlé kézgazdasz professzor Magyarorszig
Selsgamoldsa és A rendsgervaltas bukdsa cimG munkaibol:

- Magyarorszag gazdasagi fejlédését elémozditani hivatott Nemzetkézi Valutaalap hazank kozjogi
gazdasagi életébe valdé beavatkozdsa 6ta az elmult 30 évben ,,csak az anyagi értelemben vett
nemzeti vagyon is kb. 150 milliard dollarral csékkent .... A kett6t nyugodtan 6ssze is adhatjuk,
marmint az addssdgok névekedését, meg a vagyoncsdkkenést, mert az addssdg valdjaban negativ
vagyon. Ez azt jelenti, hogy kb. 250 milliard dollaros vagyonvesztés ment végbe: részben gy,
hogy eltint a nemzeti vagyon, részben pedig dgy, hogy névekedett az addssagunk. Tehat
megterheltek minket — ha dgy tetszik — jelzdlog van a maradék vagyonunkon is. Hasonld
nagysagrendd, szintén kb. 100-150 milliard dollaros veszteség van abban is, hogy tehat az
atlagkereset ma alacsonyabb, mint a 30 évvel ezel6tti. Ez igy 6sszességében csak erre a 30
évre nézve, kb. 400 milliard dollaros veszteség, amely gyakorlatilag megfelel a mai teljes
anyagi értelemben vett egész nemzeti vagyonnak. Vagyis Magyarorszagnak csak az anyagi
értelemben vett nemzeti vagyona is ebben az id8szakban nagyjabdl a felére csékkent.”

- A nemzet gazdasagi kifosztasanak egyik megrendit6 mozzanata szamokban kifejezve ... Az
Osszes megtermel6do tiszta haszon 90%-a, amely a magyar gazdasagban 1étrejon egy év alatt, az itt
tevékenykedé legnagyobb multinacionalis vallalatoknal — kb. két tucat globalis nagyvallalatrél van
sz6 — halmozddott fel. Ez olyan szélsGséges osztozkodasi arany egy orszagon beliil, amely
parjat ritkitja az egész vilagon. Ez mar nem is latin-amerikai, hanem afrikai szinti
kifosztasa egy orszagnak. Fs ha figyelembe vessziik, hogy ez ’88-ban még nulla volt, akkor
elképeszt6 a dinamika, plusz az a feltételezés, hogy ez akar 100%-ka is valhat.”

- A ,hosszu rendszervaltas” donté eleme az adossagcesapda, amelynek létrehozasa egyértelmten
hatalom-gazdasagi hadmuveletnek tekinthetS. Az volt a célja, amelyet egyébként sikeresen el is ért,
hogy a fliggés, és a kiszolgaltatottsag olyan szintjét hozza létre, amelynek nyoman elkezd6dhet a
politika-technikai ,,szinpad” atrendezése is, vagyis hivatalosan is elkezdGdhet a ,rendszervaltas
latvanytechnikai szakasza”. Hogy mennyire hatékony ez a maig is miik6dé ,,ad6éssagszivattya”,
azt jol jelzi, hogy mikdézben a koézvagyon a GDP 150%-r6l 30%-ra csokkent, a nettod




allamadossag aranya 30%-r6l 70%-ra nétt, vagyis a 120%-nyi ,vagyontébblet” a
rendszervaltas 20 évében (1988 és 2008 ko6zott) 40%-nyi ,, vagyonhianyra” valtott at.”

- ,,Az addssagesapdabdl ered6 ,,tiszta veszteség” tehat eddig 250 milliard dollar. Ugyanezt fejezi ki
egy masik metszetben az az Osszefiiggés, miszerint a magyar allamhaztartas kotelezettségel az
elmalt 20 évben 100 milliard dollarral néttek, mikézben eszkézallomanya a privatizacid
kovetkeztében 100 milliard dollarral csékkent. Ez azt jelenti, hogy mig 20 évvel ezelStt az
eszk6z6k és kovetelések volumene nagyjabol azonos volt, ma a magyar allamhaztartassal
szembeni kovetelések allomanya tébb, min hétszer(!) akkora, mint az 6sszes eszkoze.
Vagyis a magyar allam a legmélyebb cs6d allapotdban van, hiszen eszkézallomanya mar csak a
toredékét fedezi a vele szemben allé koveteléseknek.”

- Igy a globdlis kapitalizmus ellenérzés nélkiil maradt, ezért fordulhatott elé, hogy amit magyar
gazdasignak nevezhetnénk, azt lényegében felszamoltak. A magyar gazdasig helyén ma két,
egymashoz szinte egyaltalan nem kapcsol6dé szegmens talalhatd. Az egyik korilbelil 2 tucatnyi
multinacionalis vallalatbo6l allé idegen ,,enklavé”, mig a masik a kis- és kézepes vallalkozasokbol
all6 magyar szektor. Forditott arany érvényesil, hiszen a multik téredékét, mintegy 10%-at
alkalmazzak a magyar munkaerének, ehhez képest a profitbdl valé részesedés pontosan
forditott. Az Gsszes profit 90%-at realizaltak ezek a vallalatok. Ami csak azért lehetséges, mert
lényegében egyaltalan nem fizetnek adot, amit pedig formalisan befizetnek, azt kilénbdz8
kedvezményeken keresztiil, akar 100 milliardos allami tdimogatasok formajaban vissza is kapjak.”

- ,,A globalis eréforras-szivattyuk 1988-ig ,,csak” a ,kamatdgon” szivtak ki a jévedelmet az
orszagbol, am ezt kovetéen a multinacionalis vallalatok megjelenése és gyors térnyerése egyre
inkabb a ,,profitigon” kiszivattyizott jovedelmek tdlsulya irdnyaba mozditotta a fizetési
mérlegben ,,viszonzatlan transzferként” értelmezhet6 eréforras-egyenleget. Ma az ezen a cimen
kiszivott eréforrasok évente kb. 7.000 milliard forintot tesznek ki, és ennek nagyobbik fele — mint
lattuk — a hazautalt profitbol, kisebbik fele pedig az ad6ssagszolgalatbdl szarmazik.”

- ,Hogy milyen ereje is van ennek a lényegében ellendrizhetetlen ,,tilhatalomnak”, arra egyetlen
adatként alljon itt a realbérek és a profitok névekedési ttemében meglévé hatalmas killonbség az
1988 és 2008 kozott 20 év soran. Ebben az idészakban, amely a rendszervaltas elsé két
évtizedét fogja at, a realbérek évi atlagos névekedése mindoéssze 0,7%-ot tett ki, mikozben
a profitok névekedési iiteme, kb. 23% volt. Ha figyelembe vesszik, hogy ennek nyoman ma
mar a magyar gazdasagi térben megtermel6dé profitok kézel 90%-a a multinaciondlis véllalatoknal
koncentralodik, képet alkothatunk arrdl, hogy valéjaban kik is f8szerepléi ennck az egészen
sz¢élsGséges hatalom-gazdasagi asszimetrianak.”

Ezek nyers gazdasagi tények és cafolhatatlan igazsagok, melyeket a globalis média agyonhallgat és
nem engedi, hogy a magyar tarsadalomban ezek elbeszélhet6ek legyenek és tudatosuljanak. Ettél figgben
ezeknek olyan kijozanit6 igazsagoknak kell lennie a nemzet sorsaért felelésséget érzé emberek szamara, a
magyar nemzetet ért brutdlis felszimolasi szandékok vonatkozasban, hogy ezek utin ezen szervezetek
tevékenységét ,,szent tehénnek” tekinteni és ezen kegyetlen rombolas utan tovabbra is biztositani résziikre
hazankban 1.) az Osszes allampolgar £616tti, torvényen kivilli sérthetetlenséget és torvények £616tt alloknak
jaré szuperjogokkal a kivaltsigos védelmet, valamint Z2.) a tovabbi szabad térhéditasukat szolgald
onkormanyzat-kitiresité és ezaltal vidékfelszamolé parancsainak-diktatumainak pedig ,,sziikséges,
hatékonysagnovel6 és racionalizalé” ,strukturdlis reformként” valé végrehajtasa felér a végsé
nemzetgyilkossagot kiszolgalé blinrészes hazaaruldssal, ugyanis ezt a ,reformot” (értsd: merényletet),
marmint a helyi ko6zosségek helyhatosagi oOnvédekezd és Onkormanyzati Onrendelkezd
rendszerének a szétverését, mar nem biztos, hogy taléli, mert amikor a beteget az immunrendszere
legyengitésével és végs6 megsziintetésével gondoljak meggydgyitani, ugyanis az ,,orvosok™ szerint minden
baj forrasa az, hogy az atkozott immunrendszer még mindig mikodik és helyette egy csodadoktorok éltal
kivilrél (,egy magasabb szintr6l”) koordinalt mikoédés lesz az udvozité csodagyogyulas, az mar a
gyogyitasnak alcazott gyilkossagi kisérlet utolsé miivelete.



» Vérlazité dolog és megalazé helyzet, hogy az allam hatékony miik6désének alapkoveit
jelentd erds helyhatosagoknak-6nkormanyzatoknak kell koldulni a torvényhozas hangado
és kollaborans képvisel6inél, hogy méltoztassanak biztositani az alapvet6 alkotmanyos
onrendelkezési és hatdsagi jogaikat a SZUBSZIDIARITAS elvének megfelelGen, ugyanakkor
az orszag kifosztasaért felel6s idegen érdekcsoportok (INNemzetkézi Valutaalap,
Vilagbank, multinacionalis cégek stb.) profitja-vagyona, s tagjai, képvisel6i és tanacsadoi
pedig korlatlan mértékben térvények folotti statuszt élveznek a térvényhozas kollaborans-
komprador képviselSinek jovoltabél, az idegen érdekcsoportok torvényfolétti jogait pedig
egyaltalan nem akarjak csorbitani, hanem ezek parancsara késziilnek megnyomoritani a
magyar vidéket az 6nkormanyzatok kiiiresitése és funkcioétalanitasa altali megbénitason
keresztiil. Ugy, hogy sem a 2006-os sem a 2010-es Fidesz partprogramban, valamint a
kampanyban egyetlen sz6 sem esett alkotmanyozasrol, dnkormanyzati stb. reformroél.
http:] [ static.fidesz.n/ download) zet/ programfuzet.pdf
http:] [ static.fidesz.hu/ download/ 481/ nemzeti_ugyek_politikaja_8481.pdf,

» 2./ Meg kell kezdeni a devizahitelesek szerz8déseinek feliilvizsgalata mintajara a
Nemzetkézi Valutaalap durva visszaélései miatt mesterségesen irrealis mértékiire
novekedett allamaddssag ujratargyalasat, és jelentés mértékd csokkentését, a fiktiv részek
jovairasat-eltorlését. Ajanljuk mindenki figyelmébe a média altal agyonhallgatott IZLAND-i
eseményeket: kollaborans kormany elzavarasa, 93%-os aranyd népszavazas altali allamaddssag
visszafizetésének megtagadasa, bankok dllamositdsa, bankarok és politikusok letartéztatisa stb.
Reméljik, hogy senki sem gondolja komolyan, hogy a nemzetkézi hitelfolyésit6 intézetek csak a
maganszemélyekkel kotottek térvénytelen szerzédéseket és az dllammal szemben viszont a
korrektség megtestesit6i voltak, ugyanis ,,mai dron legfeljebb 12 millidrd dollir volt ag ag dsszeg, melyet
tobbletforrisként-hitelként bevontunk a 70-es években. Mégis, mai dron exért a 12 millidrd dollarért csak
kamatkeént 170 milliard dolldrt fizettiink ki, az addssdgnnk pedig 100 millidrd dollarral t5bb, ami azt jelents,
hogy ezért a 12 millidrd dolldrért eddig 270 millidrd dolldrt fizettiink ki.” (Bogdr Ldszlo: A rendszerviltds
bukdsa, p.53) Aki ezt az irdatlan és brutalisan igazsagtalan hitelmennyiséget torvényesnek
és visszafizetenddnek, valamint visszafizethet6nek tekinti az, vagy egy utolsé piszkos
hazaarul6 gazember, vagy teljesen hiilye.

» 3./ A hitelintézetekr6l és pénziigyi vallalkozasokrdl szo6lo 1996. évi XCII. t6rvény (Hpt.)
210. §-at, surg6sen hatalyon kivil kell helyezni, és megsziintetni a bankok szamara nyitva allé
egyoldald szerzédésmodositasi lehetSséget! Egyébként ez nemzetkézi gyakorlattal és az unids
iranyelvekkel is teljesen ellentétes, de ndlunk mégis hatilyos. /A hitelintézetekril és pénziigyi
vdllalkozasokrol sz0l6 1996. évi XCIIL. tirvény (Hpt.) 210. §. (3) Fogyasztoval kotitt kilesonszerzddésben vagy
pénziigyi lizingszeryddésben az ligyfél szamadra kedvezotleniil kizdrolag a kamatot, dijat vagy
koltséget lehet egyoldaliian mddositani. (!!!77?)/

» 4./ A neoliberalis és nemzetellenes kozjog helyett meg kell kezdeni a minimum ezer éves szakralis
kézjogi hagyomanyok felélesztését és a torténeti alkotmany Szent Korona tan szerinti
jogfolytonossaganak helyreallitasat.

» 5./ Végre kell hajtani sturgésen a védtelen két legnagyobb nemzeti kincs (termdfold és
ivovizbazis) idegen tulajdonba kertilését megakadalyozé alkotmanyos védelmét.

» 6./ Drabik Janos és Varga Istvin utmutatisainak megfeleléen orszagos szinti helyi pénz
bevezetése altal a jelenlegi maganpénzrendszer helyett munkafedezetli kézpénzre kell siirg6sen
attérni. Vissza kell venni a monetaris hatalmat. Ezcket az er6feszitéseket mar nem lehet kikerilni.

» 7./ A gazdasagi életben és a kulonboz6 tirsadalmi alrendszerekben elkovetett liberalizacio, tulzott
maganositas s az inadekvat kozjot sérté piacositis helyett és ezek helyén kell (!I) az allami
szerepvallalasok névelése-fokozasa az elsorvadt kozérdekvédd gazdasagi szabalyozo szerep
visszaallitasa altal, (gyogyszer-liberalizacid, tankényv-liberalizacid, média-liberalizacio, energia-
liberalizacid, /a kizardlagos allami rendvédelmi monopdliumra valds veszélyt jelenté fegyveres
maganhadseregeket 1étrehoz6/ 6rzés-védelmi liberalizaci6 stb, megtorése) stb.



>

Magyarorszag szempontjabol végzetesen hibas az a nemzetmegsemmisitésre torekvs, a globalis
vilagrend térhoditasat szolgalé koézgazdasagi szemlélet, mely a koltségvetési  egyensily
megteremtése (,a hidnycél megtartasa”) érdekében az allamhaztartds nemzetfelszamold
strukturalis reformjai 4ltali Gjabb és ujabb és Gjabb kiadascsokkentéseket (megszoritisokat)
célozza meg a tirsadalmi kozfeladatok ellatdsait minél t6bb teriileten folyamatosan
ellehetetlenitve, ahelyett, hogy az orszagot kifoszté multinaciondlis cégek, bankok
profitszivattyuinak korlatozasaval névelné a bevételeket, valamint a megfizethetetlen és
torvénytelen allamadossag  felllvizsgalataval, valamint a multinacionalis cégeknek ,,jaré”
tamogatasok megvonasaval csokkentené az allamhaztartas kiadasait.

VI.

Mindezekbdl kévetkezben allaspontunk szerint a bizonyitottan jol mkédS hatékony Snkormanyzati
rendszer reformjat, ha az a magyar nemzet érdekeit akarja szolgalni, akkor a kdvetkezok szerint kellene
megvalositani:

>

az 1990-ben megfogalmazott allami tulkapasok lehetéségének csokkentésére iranyuld elvek
fokozottan érvényesek. A nemzetkdzi pénzoligarchidk altal doéntSen befolyasolt dllami
visszaélések lehetésége cllen A HELYHATOSAGOK-ONKORMANYZATOK ONALLOSAGANAK,
ONRENDELKEZESI JOGANAK, HELYI ERDEKERVENYESITESI LEHETOSEGEINEK, HATOSAGI
JOGKOREINEK MEGEROSITESERE, RENDELETALKOTASI LEHETOSEGEINEK FOKOZOTTABB
VEDELMERE ES MEGEROSITESERE NAGYOBB SZUKSEG VAN, MINT 1990-BEN VOLT.

Az 6nkormanyzatok kezében 1év6 hatésagi-fegyelmezd kézrend-segité jogkordk a helyi rend
kialakitasa és fenntartasa okan a telepiilés élhet6vé tétele szempontjabdl kulcsfontossaguak. Az
onkormanyzatok alapvetd rendteremtd és rendfenntarté hatésagi jogkoreit (szabalysértés,
gyermekvédelem és gyamiigy, szocialis tigyek, adoiigyek, 6voda és altalanos iskola
fenntartas stb.) meg kell er6siteni, ha nem az 6nkormanyzatok lefegyverzése (,kiherélése”),
védekez6  képességének megvondsa, humaneréforrasai  szétkergetése dltali, ROVIDESEN
DRASZTIKUSAN MEGNOVEKVO VIDEKI BUNOZES miatt akarunk a koézbiztonsagra 100
milliardokat koélteni, hanem élhetd és virdgzé vidéki teleptilések megteremtése altal akarjuk
Magyarorszag fejlédését és versenyképességét biztositani.

A helyhatésagoknak, mint a helyi érdeket megtestesité és azt képvisel$ szerveknek kell a helyi
fontos tgyekben (elsé fokon) hatésagi dontést hozni (szubszidiaritas elve) ugyanis ez a hatékony
miikédés kulcsa. Azon a szinten (pl. a jarasi kormanyhivatal) ahol elvi szinten sincs meg a helyi
viszonyok életszert ismerete-atlatasa, nincs meg a dontés kozosségre vonatkozé hatasanak
visszajelzése-tapasztaldsa vagyis nincs helyi érdekazonossag ott nem lesz helyi érdeknek megfelelé
dontéshozatal sem, vagyis még elvi szinten sem tud kialakulni hatékony (vagyis rendeltetésszert)
mikodés, mert "...amit az egyes egyének sajit erejiikbdl és iparkoddsuk révén meg tndnak valdsitani, azt
Isten elleni vétek a hatdskiriikbil kiragadni és a kixdsségre bizni; éppen igy mindazt, amit egy
kisebb és alacsonyabb szinten szervezddott kozosség képes végrehajtani és elltni, egy
nagyobb és magasabb szinten szervezddott tdrsuldsra dthdritani igazsdgtalansdg és
egyuttal siilyos veszteség, a tirsadalom helyes rendjének felforgatdsa, mivel minden tirsadalmi
tevékenység linyegénél és benne rejlo erejénél fogva segiteni koteles a tirsadalom testének egyes
tagjait, ellenben soha nem szabad bomlasztania vagy bekebeleznie azokat”. (XI. Pius:
Qunadragesimo anno)”

SZUBSZIDIARITAS ELVENEK SARBATIPRASA = A RENDSZER HATEKONY MUKODESI
LEHETOSEGENEK FELSZAMOLASA.

>

Hatoésagi jogkorok telepitése szempontjabol a rendszeresen felmeriilé tigyekben, annak
az elvnek kellene érvényesiilni, hogy els6 fokon a helyi érdeket ismer§ és azt megtestesitd
helyhatésag (telepiilési 6nkormanyzat) a helyi kézérdek szerint jarhasson el, hiszen ez
jelenti a minél kortltekintGbb rendeltetésszerti joggyakorlas elemi kévetelményét és az EU
létrejottekor az alapité ROMAI SZERZODES 1. cikkében deklardlt szubszidiaritas alapvetd
kovetelményének teljestilését, a szubszidiaritds elvének a helyhatésagokat megtestesits



6nkormanyzatoknal a hatékony mikédés folyamatos biztositasa céljabdl érvényestilnie kell, mwert a
SZUBSZIDIARITAS fogalma azt jelents, hogy a dintéseket és a végrehajtdst arra a teriileti sgintre kell helyezni,
amely a legnagyobb dtldtdssal és kompetencidval rendelfezik a feladat megvaldsitisiboz. A szubszidiaritds
elvének célja annak biztositisa, hogy a déntéshozatal a lehetd legalacsonyabb szinten, az
dallampolgdrhoz a lehetd legkézelebb torténjék, annak dllando ellendrzése mellett. A
szubszidiaritis elve szerint minden déntést azon a lehetd legalacsonyabb szinten kell
meghozni, ahol az optimalis informaltsdg, a dontési felel6sség és a dontések hatdsainak
kévetkezményel a legjobban lithatok és érvényesitheték. Lényeg, hogy biarmely adott
kérdésben azon a szinten kell dénteni, ahol egyrészt mir rendelkezésre illnak az ehhez
sziikséges Informdcios és végrehajtisi eszk6zok, masrészt ahol ez a lehetd legkozelebb
marad a déntésben érdekelt dllampolgdrokhoz.

A szubszidiaritas elvének sarba tiprasanak a hatékonysag ténkre tev6 hatasat mar nagyon
jol megmutatta a rendSrség munkaja vonatkozasaban a bilntetSeljarasi térvény
folyamatos ,,reformjai” altal, mi szerint a helyi érdeket képvisel8, a helyi viszonyokat jol
ismerd, a dontések hatasait kovetd, a helyi k6z6sség aktiv szereplSinek tekinthet§ helyi
rendérhatoésagokat megfosztjak az 6nallé dontési lehet6ségektfl és a ,szakmaisag”
nevében a helyi érdeken kiviil 1év6 tigyészi dontési szerepkort erbsitik (az ligyész az tigy
ura /dominus rei/, az iigyész nyomoz, vagy nyomoztat stb.) ugy, hogy a szubszidiaritas
elvének megfelel és a dontés hatékonysagat garantal6 helyi viszonyokat nem ismeri, a
dontések helyi hatasat nem koveti, a helyi érdekkel nincs érdekazonossaga, mert a helyi
koézosségnek nem tagja, a dontések negativ hatasai egyaltalan nem érintik. Az els§ szinti
dontéseknél a kozosségtdl tavol 1évé poziciojabol kovetkezéen a helyi kézosségen
kiviilisége miatt (még ha véletleniil szakmailag is teljesen felkésziilt és az emberi becsiilet
is meg van benne), akkor sem a helyi koézosség érdekének megfelel§ szempont a
leger8sebb, hanem a sajat érdekrendszere vezeti (ne tévessze el a 30 napos hataridét, ha
tul van terhelve akkor ne kezdjen bele vademeléssel egy Gjabb targyalassorozatba, hanem
intézze el az tigyet egy figyelmeztetéssel, vagy egy megsziintetéssel, gyorsitott eljarasokat
nem foganatosit, mert at kellene szervezni a tervezett programjat stb.).

Ezért az els6 fokha dontést athelyezni egy olyan szintre, mely nem latja at a helyi

viszonyokat és nem tapasztalja minden kévetkezményével egyiitt a sajat b6rén a déntés
helyi kozosségben kifejtett hatasat az — a papai szocialis enciklikaval egyetértve — a

kozosségi miikiédés isteni rendjének, a tarsadalom helyes miik6désének a felforgatasa és
Isten elleni vétek, mert csak a hatékonysag jelentfs csOkkenéséhez, az eljarasok
folosleges meghosszabbodasahoz, és a biirokracia értelmetlen névekedéséhez vezet.

Ezen allitasok igazsagat koénnyen igazolja azon tény, hogy helyi kozosségi szerepléként a
szubszidiaritasnak megfeleléen a helyi kozosségi érdeket atélé Orsparancsnok szabalysértési
jogkorben csak puszta szabalysértési alakzatban pl. a gardzdasag tényalldsa esetén sokkal nagyobb
kozosségrendezs hatast tud elérni, mint az tigyész ugyanezen jogsértés (pl. a garazdasag) sokkal
sulyosabb blncselekményi alakzata esetén, annak ellenére, hogy az Grsparancsnoknak sokkal
kisebb szankciérendszer all rendelkezésére. Ennek titka az, hogy az Orsparancsnok a helyi
kozosségi érdek szerinti, helyi szerepl6ként, a helyi k6z6sség életszerl ismeretének a birtokaban a
dontések kozosségl hatasainak ismeretében a tarsadalom helyes miik6dési rendjének érvényesiilése
(szubszidiaritas) kovetkeztében és e miatt tud sokkal hatékonyabb és adekvatabb dontést
megvalositani, mint a k6z6sségbdl kiemelt szinten 1évo, allitdlag sokkal felkésziltebb és sokkal
nagyobb hataskorrel rendelkezd, de a szubszidiaritas elvének megfelel§ miikédési mechanizmust
mell6z6 dontéshozoé tgyész, tehat itt is a szubszidiaritas elvének miikodési lehetGsége a
hatékonysag kulcsa és nem a felkésziiltség, mely nem tudja a szubszidiaritas hianyat
potolni, ezért tehat a rendszer hatékonyabba tételének tutja nem a szubszidiaritas
felszamolasa iranyaba mutat a ,felkésziiltebb” és ,fiiggetlenebb”, a helyi szintbdl kiemelt
és az ¢letszerli viszonyokra ra nem laté iigyintéz6i struktira kialakitasan keresztiil,
hanem a hatékonysag fokozasanak helyes iranya a helyi déntéshozok minél erGsebb és
tobb hatésagi jogkorrel valdé felruhazasa valamint szakmai vonalon pedig a minél
felkésziiltebb voltanak az el8segitése. A mai koztisztvisel6i kar egyébként ezeknek a



kritériumoknak mar déntSen eleget tesz, ezért ezt a ma jol mikodd kozigazgatasi struktirat
szétverni és a jOl teljesité helyi koztisztviselSi gardat szétkergetni a magyar vidéken a z6mében
varosi 6nkormanyzatokban kartékonykod6 binézé (part)politikusok felel6tlen gazdalkodasanak
az Urlgyén halalos vétek, mert a vidékhalal el6mozditasanak egy rendkiviil felel6tlen merénylete.

az Onkormanyzatok részére f6szabalyként elsé fokon a helyi 6nkormanyzatokhoz kell telepiteni az
alapvetd rendteremtd és rendfenntartd, hatosagi-fegyelmezd jogkordket (szabalysértés,
gyermekvédelem és gyamiigy, szocialis iigyek, adoiigyek, 6voda és altalanos iskola
fenntartas stb.).

Az 6nkormanyzati 6nrendelkezése keretében alternativ lehet&ségként lehetne-kellene biztositani
az Onkormanyzatok részére fG&szabdlyként elsé fokon a helyi 6nkormanyzatokhoz telepitett
alapvet6 rendteremté és rendfenntartd, hatdésagi-fegyelmezd jogkorei (szabalysértés,
gyermekvédelem és gyamiigy, szocialis tigyek, adoligyek, 6voda és altalanos iskola
fenntartas stb.) valamelyikének 4tadasat — melyet nem kivan vagy a helyi tarsadalmi viszonyok
(pl. a kulmindl6 terror) miatt nem tud hatékonyan gyakorolni — a kormanyhivatal részére. Ezen
rugalmas alternativ megoldas teremtené meg egyedill az adekvat megoldasok
megtalalasanak lehet8ségét az annyira kiillonb6z6 gazdasagi-tarsadalmi adottsagokkal,
kiilénbségekkel rendelkezé 6nkormanyzatok kézott.

Az adekvitan értelmezett fokozott allami szerepvallalasnak nem a hatdsagi-fegyelmezd jogkorok,
az Onrendelkezési jogok (pl. a rendeletalkotas) csorbitasaban és elvételében kell megnyilvanulni,
hanem a szigoru ellenSrzésekben és szamonkérésekben, a példas biintetSjogi felelGsségre
vonasok garantalasaban és megvalsitasaban-végrehajtasaban. Pl: a budapesti metroberuhazas
egyik ellenérzése soran a fokozott allami felelésségvallalasnak alcazott politikusi haveri mutyik
miatt a kbzbeszerzési szabalyok megsértése okan olyan 60 millidrdos timogatismegvonas tértént,
melyet aztan a kozponti koltségvetésbSl kellett fedezni. Ezen 6sszeg Erpatak 250 évi
koltségvetését fedezné.

Ha nem figyeliink oda a fokozott allami felel6sségvallalast képviselé btin6zé politikusok szigora
felel6sségvonasara, akkor lehetnek itt barmilyen csodareformok azok semmilyen pozitiv
kovetkezményekkel nem fognak jarni a magyar nemzet szempontjabol. Helytelen és dilettans az
a hozzaallas és megoldasi javaslat, ami a korrupcié megengedése utan a felelGsségre
vonasok helyett azonnal a rendszer drasztikus atszervezésével kivan hatékony
megoldasokat ajanlani a biintetGjogi felel6sségre vonhatosagok és felelsségre vonasok
szigoritasa helyett. A hattérhatalom o6cska de jol bevalt modszerével allunk ismét
szemben: egy jol miik6d6 rendszert engedik ellen6rzés és felel6sségre vonasok nélkiil
miikdédni, ezaltal szabadjara eresztik a felelGtlenséget és a korrupciét, majd a rendszer
alapvet6 mértékii és sajat profitmaximalizalo, idegen érdekei szerinti megvaltoztatasat
(»,strukturalis reformok” végrehajtasat) kovetelik el6szor a nemzetkézi alapitvanyaik altal
mikoédtetett intézeteikben kiképzett ,,szakértbiken-elemzGiken” keresztiil a ,,haladas”, a
»shatékonysagnovelés” és a ,koltségracionalizalas” varazsszavainak folyamatos
mantrazasa altal, majd a nemzetkézi alapitvanyi tamogatasokkal kiilf6ldi tanulmanyok
soran ,kiképzett” hangadé és véleményt formalé politikusok altal, végiil pedig az igazan
semmihez sem ért6, semmi irant mélyen nem érdekl6ds, de kellden hataloméhes,
felelGtlen és 1éha politikusok demagog szonoklatai altal.

A hattérhatalom écska, de elég szamu kollaborans partkatona altal rendkiviil hatékonyan
miikédd forgatokonyve szerinti Gjabb, de végsé felvonas az 6nkormanyzati reform utan a
kovetkezd lesz: az 6nkormanyzatoktol allamositott feladatellatast (tiizoltoésagok, iskolak
stb.) ellendrizetleniil és biintetleniil engedni majd ,,miik6dni”, ez altal elszabaditani a
korrupciét és a pazarlast és nem lesz mas 1dvo6zit6 megoldas csak a ,piacositas” és
ezaltal még a maradék allami 6nallésag végss$ felszamolasa a maradék vagyonnak és
szabalyozo jogkornek az idegen befektetk-gyarmatositok kezére valo atjatszasa altal.



» Sziikséges a kozigazgatasi biraskodas felillitisa, de a rendeletek (mint helyi tSrvények)
felulvizsgalata, alkotmanyos rend szerinti megvizsgalasa, azért mégiscsak az
alkotmanybirosag hataskorébe kell, hogy tartozzon egy szigoribb és kotdttebb eljarasi rend
szerint. Az 6nkormanyzatok rendeletalkotasi és 6nrendelkezési jogat ne lehessen a partpolitikus
vezette és kvazi kézi-vezényelt kormanyhivatal huszonéves kormanytisztvisel6je altal pillanatnyi
(part)politikai érdekek szerint feliilirni és csirajaban elfojtani.

» A leghatékonyabb tgyintézést biztosito helyi hivatali humaneréforrasok megtartasa (és nem a
szétkergetése) sziitkséges ugyanis a helyi polgarmesteri hivatalok kulcs szerepet toltottek be a
teleptilések NEPESSEGMEGTARTO EREJEnck fokozasdban, a kozlgyek intézésének hatékony
megszervezésben, a lakossig pontos és hiteles koézérdekd informaciokkal valé ellatasaban,
jogszabalyokkal kapcsolatos tanacsadasokban, a kozéleti kultdra 4polasaban, a helyi
kozbsségszervezésben, a pénzlgyi és adoiigyl eléadok bevonasaval az énkormanyzatok és civil
szervezetek (pl. tizoltdsag, polgardrség) kilonboz6 palyazatainak megirasaban, elszaimolasaban, a
telepiilési sajté és honlap iizemeltetésében, a helyi rendezvények megszervezésében és
lebonyolitasiaban stb, stb. Semmilyen informacié nem all rendelkezésre, hogy hany kéztisztvisels
lesz szétkergetve és hany magasabb koltségl kormanytisztvisel6 1ép majd a helyiikbe az ezen
VIDEKHALALhoz vezetd, arcatlanul dilettdns, és abszolute megalapozatlan ,,6nkormanyzati
strukturalis reform” altal.

» Egyébként a ,haladds”, a ,hatékonysagnovelés” és a ,koltségracionalizalas”
varazsszavainak folyamatos mantrazasa altal megbabonazott, az igazan semmihez sem
ért§, semmi irant mélyen nem érdekl6d8, de kellden hataloméhes felelGtlen és 1éha
politikusok és tarsaik semmilyen hatastanulmanyt és matematikai-statisztikai elemzést
nem tudnak felmutatni a ,06nkormanyzati strukturalis reform” sziikségességének
meggy6z6 alatamasztasara. Ha nincsenek 0Osszefiiggéseket ismer6 és feltaro
hatastanulmanyok és egzakt matematikai szamitasok, akkor nem kell ennyire el6re
szaladni és nem ,kell a tempodt ennyire tartani”, mert volt mar két miniszterelnok, akinek
a vezetése alatt all6 part(koalicid)ja szamara nagy felhatalmazassal minden lehet6ség
megadatott és mégis a szabadkémiives eskiije fontosabb volt mindennél és elarulta a
hazajat, és lass csodat mindkett§ élete végén mar e vilagi létben igen kegyetlen
Istenitéletben részesiilt.

A kormanyokat uralé hattérhatalom szamara természetesen vannak €16 példak a jelen
rendszer ,hatékonysaganak” tanulmanyozasara, mert van ahol ez a rendszer ,,jol
miik6dik”: pl. ROMANIA, ami itt van a szomszédsagunkban, amit érdemes felkeresni és a
sajat boriinkén életszerliségében megtapasztalni. Az ottaniak azt mondjak, hogy vidéken
teljesen megallt az élet, a telepiiléseknek nincs gazdaja, a fiatalok perspektiva hianyaban
mind elmenekiilnek, a helyi 6nrendelkezésnek még a csiraja is eltlint, a bilin6zés
elharapozott, egyes lelkipasztorok hésies kiizdelemben igyekeznek bizonyos lelki tamaszt
nyuajtani és lehetdségek nélkiil probalnak enyhiteni a magukra maradt és folyamatosan
fosztogatott 6regek nyomoran, a féldek értéktelenek és miiveletlenek, a lakohazak, az
egyhazi ingatlanok, az iskola épiiletek, az 6nkormanyzati épiiletek, a kulturhazak ott
rohadnak le és iiresen mennek tonkre, az utak allapota katasztrofalis. Osszegezve: rovid
idén belil bekovetkezik a vidékhalal, mert a vidék gyakorlatilag élhetetlen a
gyarmatositani akaré ,,befektet6k’ legnagyobb 6rémére.

» a jegyzdi jogintézmény tobb sziz éves hatékony és j6l miikodé hagyomanyit meg kellene
tartani, mégpedig azért, mert ezen érvényben 1évé rendszeren keresztil van a
legkoltséghatékonyabban  biztositva a polgarmesterek és  képvisel6-testiletek eredményes
muikodéséhez torvényességi vonatkozasokban kénnyen elérhet6 mindennapi és folyamatos
szakmai tanacsadas, valamint ez a jelenlegi rendszer biztositja a jegyzik feletti helyi
kontroll altal a helyi kozosségek részére a helyi kozérdek szerinti, vagyis a
rendeltetésszerii joggyakorlas megvalosulasat. A helyi érdeket megtestesité dnkormanyzati
képviselS-testiilet kozvetlen kontrollja nélkil a jegyz6, a gyamhivatal és a kormanyhivatal
tisztviselGje szinte mindig azokat az eljarasokat fogja valasztani, mely kevesebb teendével jar az 6



szamara, valamint azt a dontést-szankciét fogja alkalmazni, melyik kevesebb konfliktust jelent a
szamara és nem azt amelyik a rendeltetésszerd joggyakorlds szerint a koézosség érdeke
megkovetelne. Ezért lenne szikség az Onkormanyzati képvisel6-testilet el6tti beszamolokra a
rendérségi  gyakorlathoz hasonléan az Ugyészségnek is, a varosi birésagoknak 1is, a
gyamhivataloknak is, a kormanyhivataloknak is, hogy a helyi érdeket megtestesité
6nkormanyzatok jelzést tudjanak nyilvanitani a munkajukrol és elégedetlenség esetén 6k is tudjak
kényszeriteni a hivatalvezetSket a telepiilési érdek szerinti rendeltetésszert joggyakorlasra, mert a
mai hivatali, hat6sagi, igyészségi, birdsagi stb. mindennapi joggyakorlas esetén nem is szempont a
telepiilési érdek szerinti joggyakorlas, pedig ezen szempont felizzitasa esetén lecsdkkenthet6ek
lennének a kilonbozé eljarasok és kellSen visszatartd ereji szankcidk sziilethetnének, ugyanis a
jogallami muikédés esetén nem mindegy, hogy a jog minek a szolgalataban all és mennyire
szolgalja a helyi k6z6sség érdekét.

A tOrvényi erGszakkal megteremtett kényszertarsulasok zéme helyett helyi érdekvédelmet
biztositani tud6é 6nkéntes tarsulasokat kellene szorgalmazni.

AZ ONKORMANYZATI RENDSZER STABILITASAT ES MUKODOKEPESSEGET MUTATJA, HOGY
A PARTPOLITIKAI TORZSALKODASOK ALTAL KOZOSSEGI ERDEKET ELKEPESZTOEN SARBA
TIPRO ES FOLYAMATOSAN HAZAARULO ALLAM-MUKODTETES: KOZVAGYON TEKOZLAS,
PAZARLAS, ORIASI MERTEKU FINANSZIROZASI OSSZEGKIVONASOK ELLENERE MEG MINDIG
MUKODOKEPES.

Minésithetetlen az a kormanyzati arrogancia, mely az ésszes szakmai kozoésség (TOOSZ, MOSZ,
FALUSZOVETSEG) és a sajat FIDESZ-KDNP FRAKCIOjanak allaspontjat is valamint a FIDESZ
FALUTAGOZATanak véleményét is gatlastalanul figyelmen kivill hagyja. Szitkséges ezen
allaspontok beépitése a kormanykoncepcidba, valamint szikséges az 6nkormanyzati reformnak a
becstilettel elkészitett és példas munkat végz8 Vidékfejlesztési Minisztérium Nemzeti
Vidékstratégiai Koncepcié 2020-hoz valé hozzdigazitaisa és a legteljesebb szinkron
megteremtése, természetesen nem a Nemzeti Vidékstratégiai Koncepcié 2020 rovasara.

MARKANS SZEREPET KELL BIZTOSITANI AZ ONKORMANYZATOKNAK A VIDEKFEJLESZTESBEN,
MERT AZ ONKORMANYZATOK MEGFELELO HUMANEROFORRASSAL, MEGFELELO HATOSAGI-
FEGYELMEZO ES CSORBITATLAN RENDELETALKOTASI JOGKORREL, VALAMINT A
MEZOGAZDASAGI  TERMELESHEZ  SZUKSEGES  (PL.. AZ  ALLAMI  FOLDALAPBOL
BIZTOSITOTT/BERELT) FOLD ES ALAPVETO ESZKOZOK BIRTOKABAN KONNYEN A
VIDEKFEJLESZTES MOTORJAVA VALHATNANAK.

Annak ellenére, hogy a varosi lakossdg esetében 5-szOr annyi az egy fére juté Snkormanyzati
cladésodottsag, mint a vidéki lakossag esetében (IIl) a tervezett és a valasztasi kampanyban meg
sem emlitett ,,strukturalis reform” ismét és sokadszor és lehet, hogy immar végzetesen a
magyar vidéket és a vidéki Onkormanyzatokat sujtja igazsagtalanul, az arrogans
partpolitikai alapokon miikédtetett f6leg varosi 6nkormanyzatok visszaélései és biinei
miatt. Pedig a vidéki kis 6nkormanyzatok valésitjak meg a helyi kozérdek megtestesiilését, a
hatékony gazdalkodast, az eladésodas elkertilését és 6k képviselik hitelesen annak a vidéknek a
védelmét, mely vidék nélkil nem lehetséges Magyarorszag talpra allitisa és felvirdgoztatisa
valamint versenyképességének helyreallitasa.

Bizunk abban, hogy ezen tanulmdnnyal is hozzijarultunk, ahhoz, hogy viligosan megértessik: a
mindenkori kormanyoknak nemesebb feladatai és kotelezettségel is vannak, mint a ,,modernizalas”,
,»haladas”, | koltségracionalizalas”, ,,hatékonysagnovelés” ostoba érvrendszerének demagog felhasznalasa
altal a vilaggyarmatosité hattérhatalom kényszerité elvardsait szolgaian teljesitve az éppen aktudlis
térhoditasi feladatokhoz sziikséges feltételeket megteremtse a killénb6z6 ,,strukturalis reformok™ el6zetes
és alapos atgondolasa nélkdl.

Erpatak, 2011-10-11.

Dr. Orosg Mihaly Zoltan
Erpatak polgarmestere



